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Recenzja osiagniecia naukowego Dziedzictwo europejskie — Zrodia
pojecia, jego ewolucja i konteksty spolecznego uZycia wraz z oceng
dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego dra

Krzysztofa Kowalskiego w postepowaniu habilitacyjnym

Przedstawiony do recenzji w postepowaniu habilitacyjnym dorobek naukowy,
dydaktyczny i organizacyjny dr Krzysztofa Kowalskiego swiadczy o tym, ze Habilitant od
kilkunastu juz lat bardzo konsekwentnie zglebia problematyke dziedzictwa rozumianego
po pierwsze jako szczeg6lny, charakterystyczny dla kultury ponowoczesnej, typ spotecznego
przezywania przesztosci, po drugie jako narz¢dzie naukowego opisu. Habilitant koncentruje
si¢ przede wszystkim na procesach semiotyzacji, rzadzacych konstruowaniem dziedzictwa i
praktykach spotecznych, bedacych ich rezultatem. Obecnie przedmiotem jego szczegdtowych
badan sg zjawiska patrymonializacji zwigzane z idea Zjednoczonej Europy i systemem
certyfikacji EHL (European Heritage Label). Dorobek dra Kowalskiego sytuuje sie
zasadniczo na styku trzech obszarow badawczych antropologii kulturowej — krytycznych

studiow nad dziedzictwem (Heritage Studies), antropologii polityki i studiow europejskich.

Ocena dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego

Krzysztof Kowalski zgtosit do postgpowania habilitacyjnego monografi¢ autorskg O
istocie dziedzictwa europejskiego (MCK, Krakoéw 2013), czternascie rozdziatéw w tomach
wieloautorskich i artykulow w czasopismach punktowanych. Wiekszo$¢ jego publikacji to

teksty anglojezyczne, cze$S¢ zostala wydana za granicg (wyd. Peter Lang; International



Institute of Sociology, Laiden — Boston; The Languages Company, London). Habilitant
posiada bogaty dorobek redakcyjny, na ktory sktadaja si¢ wspotredakcje czterech tomow
wieloautorskich (w tym trzech w j. angielskim) oraz dwa anglojezyczne numery czasopism.
Poziom merytoryczny tychze publikacji dowodzi, ze dr Kowalski oprocz wyspecjalizowanej
wiedzy antropologicznej znakomicie orientuje si¢ W szerokim spektrum zagadnien z zakresu
europeistyki, politologii, filozofii kultury oraz historii idei. Btyskotliwie, ale tez z
metodologicznym zdyscyplinowaniem potrafi taczy¢é wspomniane obszary wiedzy, dzieki
czemu z jego dorobku korzystaja chetnie przedstawiciele roznych dyscyplin zajmujacych sie
zaroOwno badaniem dziedzictwa, jak 1 wspolczesnej kultury politycznej Unii Europejskie;.
Warto rowniez mie¢ na uwadze, ze Habilitant jest autorem znakomitej monografii naukowe;j
Europa: mity, modele, symbole (MCK, Krakow 2020), ktora wprawdzie jako publikacja
podoktorska nie moze by¢ brana pod uwage w ocenie dorobku podczas postepowania
habilitacyjnego, niemniej jest rOwniez waznym $wiadectwem wysokiego poziomu naukowego

pisarstwa dra Kowalskiego.

Habilitant aktywnie uczestniczy w migdzynarodowym zyciu naukowym. Regularnie
wyglasza referaty na konferencjach miedzynarodowych (22) i krajowych (5). Bierze udziat w
migdzynarodowych 1 krajowych wydarzeniach uniwersyteckich (wykladach, seminariach,
szkotach letnich), a lista instytucji naukowych, w ktorych prezentowat publicznie wyniki
swoich badan imponuje nie tyko iloscig wystgpien, ale takze naukowa ranga. Habilitant jest
czlonkiem miedzynarodowych organizacji naukowych - Memory Studies Association,
Polskiego Towarzystwa Studiow Europejskich, a takze cztonkiem Management Committee w

programie COST In Search of Tanscultural Memory in Europe (ISTME).

Krzysztof Kowalski posiada ogromne doswiadczenie dydaktyczne. Jako nauczyciel
akademicki jest od lat wysoko ceniony przez swoich stuchaczy za najwyzszej proby sztuke
wyktadu oraz umiejetnos¢ wspotpracy ze studentami. Prowadzone przez niego zajecia W
jezykach polskim, angielskim 1 francuskim (takze w ramach programoéw mi¢dzynarodowych)
dotycza szerokiego spektrum zagadnien z zakresu problematyki europejskiej (polityki
integracji, antropologii instytucji, symboli i mitologii, dziedzictwa itd.). Warto wspomnie¢, ze
w 2012 roku Habilitant zostat uhonorowany nagroda JM Rektora UJ Pro Arte Docenti,
przyznawang za mistrzowskie przekazywanie wiedzy i znakomite rezultaty pracy
dydaktycznej. Poza swoim macierzystym Instytutem Europeistyki, gdzie pracuje na
stanowisku starszego wyktadowcy, Krzysztof Kowalski prowadzi autorskie kursy na

Wydziale Studiow Migdzynarodowych i Politycznych UJ, w Instytucie Etnologii i



Antropologii Kulturowej UJ oraz w Instytucie Filologii Romanskiej UJ; wyktadat réwniez w
Instytucie Socjologii UJ i Poréwnawczych Studiéw Cywilizacji UJ. Prowadzit zajgcia w
Institut d'Etudes Politiques na Uniwersytecie w Strasburgu i w Lionie. Habilitant
wypromowal samodzielnie czterdziestu dziewieciu licencjatow, oSmiu magistrow (prace
magisterskie w j. angielskim) oraz dwudziestu czterech magistrow jako wspotpromotor.

Aktualnie jest takze promotorem pomocniczym doktoratu realizowanego w 1E UJ.

Dr Kowalski zajmuje si¢ rowniez intensywnie praca badawcza. Jako wykonawca lub
koordynatorem zrealizowal szes¢ mig¢dzynarodowych projektach badawczych, jest takze
wspotautorem zwycieskich wnioskéw migdzynarodowych projektow badawczych (Culture
2000, Harmonia 4 NCN). Rezultatem uczestnictwa w projektach badawczych sg autorskie
publikacje i wspotredakcje tomow przedstawionych w postgpowaniu habilitacyjnym jako
osiggnigcie naukowe. Petnit funkcje recenzenta zewngtrznego dla HERA i1 NCN, byl réwniez
ekspertem NCN. Aktywnie upowszechnia nauke poprzez rdznego rodzaju dzialania

popularyzatorskie i edukacyjne.

Habilitant angazuje si¢ takze w prace organizacyjne na rzecz nauki. Zajmowat si¢
przygotowaniem workshopow naukowych, organizowal prace szkoty letniej Fundacji
Genshagen w Berlinie. Od dziesigciu lat kieruje programem magisterskim ,,double degree”,
wspolrealizowanym przez Instytut Europeistyki UJ oraz Institut d'Etudes Politiques de

I’Université de Strasbourg.

Recenzja osiagniecia naukowego

Najwazniejszym elementem zgloszonego przez Habilitanta osiggnigcia naukowego
Dziedzictwo europejskie — zrédla pojecia, jego ewolucja i konteksty spolecznego uzycia
jest monografia autorska O istocie dziedzictwa europejskiego — rozwazania, wydana
naktadem Mig¢dzynarodowego Centrum Kultury w serii Heritologia (Krakoéw, 2013). Juz na
wstepie chee podkresli¢, ze ksigzka ta uznawana jest przez $rodowisko heritologdow za jedna
z najwazniejszych prac poswigconych problematyce dziedzictwa, jakie powstaty w ostatniej
dekadzie w Polsce i nalezy do zestawu obowigzkowych lektur dla wszystkich badaczy
zajmujacych si¢ w profesjonalny sposob krytycznymi studiami nad tym zjawiskiem.
Przenikliwa, wielowymiarowa refleksja autora pomaga nie tylko dostrzec, ale przede

wszystkim lepiej zrozumie¢ ztozong natur¢ zachodzacych na skale globalng procesow



spotecznych i kulturowych zwigzanych z rozwojem koncepcji ochrony dziedzictwa.
Habilitant z niebywatg erudycja odwotuje si¢ do obszernej literatury przedmiotu, siegajac
zarowno do najnowszych publikacji z zakresu Heritage Studies, jak i prac klasykow. Warto
doda¢, ze przywotywane fragmenty tekstow, koncepcje, definicje itd. sg wybierane z
ogromnym rozmystem, stajac si¢ punktem wyjscia do wiasnych, samodzielnych rozwazan.
Mam tu na mys$li zwlaszcza imponujacy zbior tekstow francuskich badaczy dziedzictwa i
historii idei, szczegdlnie uwrazliwionych na ztozong natur¢ procesow symbolizacji i role, jaka
w zyciu spotecznym odgrywaja wyobrazenia spoteczne. Dla czytelnikow ksigzki Krzysztofa
Kowalskiego jest to wigc takze doskonata sposobnos$¢, by wyjs¢ poza obiegowy zestaw
literatury anglojezycznej i zapoznaé si¢ z wcigz mato znanym w Polsce, a jak widac,
naprawde niezwykle warto§ciowym dorobkiem intelektualnych potomkéw Emila Durkheima,
Marcela Maussa i Maurice’a Godeliera. Z kolei czynione przez autora odwotania do tekstow
pozornie dawno juz rozpoznanych $wiadcza o tym, ze zawsze warto wraca¢ i poddawac
nowej lekturze to, co w humanistyce naprawde warto§ciowe bez wzgledu na rok czy miejsce
wydania. Habilitant siega do kanonicznych prac filozofow, historykoéw kultury, historiozofow,
antropologow, socjologéw i politologow, a takze bez kompleksow wskazuje na wcigz
inspirujacy dorobek polskich etnologow (Stefana Czarnowskiego, Cezarii Baudouin de
Courtenay Ehrenkreutz Jedrzejewiczowej, Ryszarda Tomickego, Czestawa Robotyckiego,
Wojciecha Burszty). Warto réwniez zwroci¢ uwage na przypisy - nie tylko pomagaja
autorowi wyczerpujaco skomentowac tres¢, ale rowniez stajg si¢ bezcennym przewodnikiem
bibliograficznym po bardzo rozlegtym, interdyscyplinarnym obszarze krytycznych studiow

nad dziedzictwem.

Przechodzac do szczegotowego omoéwienia monografii dra Kowalskiego, rozprawe te
mozna okresli¢c mianem antropologicznego studium wyobrazni spolecznej sytuujacego si¢ w
szerokim nurcie krytycznych studiéw na dziedzictwem. Cho¢ perspektywa analityczna, jaka
wybrat autor, zorientowana jest w gtownej mierze na semiotyczny wymiar tego zjawiska, w
orbicie jego rozwazan pozostaje rowniez zwigzana z nim rozlegta sfera praktyk spotecznych,
w ktérych dziedzictwo staje si¢ towarem o wymiernej wartosci ekonomicznej, przymiotem
gry i narzedziem uprawiania polityki. Osobnym problemem jest rowniez kwestia uwiktania w
nie samych badaczy, a zatem kwestia zaangazowania i stosowalnego wymiaru Heritage
Studies. Dziedzictwo, jak pisze autor w prologu do swojej ksiazki, jest wigc zaro6wno
,harzedziem naukowego opisu i spotecznego przezywania przeszto$ci”, jak 1 domeng

zinstytucjonalizowanej przemocy symbolicznej, gdzie obowigzuja okreslone reguly rzadzace



procesem wytwarzania i wykorzystywania okreslonych sladéw przesztosci (s. 6). Majac na
wzgledzie utylitarny wymiar tego fenomenu, Krzysztof Kowalski zwraca uwagg, ze
[...] bedac intencjonalnym i normatywnym wyborem, dziedzictwo ma na rézne sposoby stuzyc
terazniejszosci — polityczne, gospodarczo, spolecznie, kulturowo, edukacyjnie etc. W wyraznym tu
sensie, moze by¢ funkcja najwspanialszych warto$ci (wolnosci, pokoju, pojednania etc.), ktore

stanowity/stanowig fundamenty bycia-w-$wiecie jednostek i catych wspdlnot. Niestety, mozliwa jest
takze sytuacja odwrotna. Wtedy dziedzictwo moze dawaé wyraz ksenofobii, pogardzie, przemocy (S. 7).

Jednak najwazniejsza, wiasciwie nadrzedng kategorig interpretacji, ktora bedzie spajata
wymienione wyzej watki jest mit rozumiany za Leszkiem Kotakowski jako ,,zbiorowa i/lub
indywidualna praktyka nadawania sensu przezywanej rzeczywistosci”. Taktyka ta, jak pokaza
kolejne rozdziaty ksigzki, okaze si¢ bardzo skuteczna, bowiem w gaszczu rozwazan
dotyczacych relacji pomiedzy dziedzictwem a innymi pojeciami odnoszacymi si¢ do
przesztosci bedzie wytyczata wyrazng Sciezke interpretacji, przekonywujaco ttumaczac, skad
bierze si¢ fenomen szczegodlnej atrakcyjnosci dziedzictwa jako strategii konceptualizacji

przesztosci.

Zasadnicza cze$¢ rozprawy podzielona zostata na siedem tematycznych rozdziatow,
ukazujacych szereg roznych wymiarow dziedzictwa jako ztozonego fenomenu kulturowego i
spotecznego. W koncowej partii ksigzki autor zamiescit rowniez aneks, w ktorym wyjasnia
koncepcje Znaku Europejskiego Dziedzictwa (EHL). W pierwszym rozdziale dr Kowalski
rekonstruuje dzieje pojecia dziedzictwa z perspektywy historii idei; odstania zrodta, z ktorych
ostatecznie wykrystalizowat si¢ wielki spoteczny projekt Heritige|, organizujacy wspotczesnie
pami¢é¢ indywidualng i zbiorowa. Odwotujac si¢ do Une historie du patrimoine en Occident
Dominika Poulot (2006), autor ujmuje histori¢ dziedzictwa jako sekwencj¢ nastgpujacych po
sobie koncepcji prezentacji przesztosci wypracowanych w kregu kultury Zachodu (s. 16),
konsekwentnie wskazujac na arbitralng, uzalezniong od konkretnego momentu historycznego
stylistyke tychze obrazow. Podkresla, ze wyobrazenia te kryjg w sobie wartosci 1 sensy, dzieki
ktorym spoteczno$ci starajg si¢ zapanowac nad uplywajagcym czasem i odkry¢ nieznang
‘kraing przesztosci’. Zarzucajac kotwice w konkretnych punktach przesztosci, odnajduja
jednoczesnie sens swojej aktualnej egzystencji. Dr Kowalski przedstawia tu rowniez ewolucje¢
znaczen, jakie przypisywano pojeciu dziedzictwa od waskiego, elitarnego, skupionego na
konkretnym, materialnym obiekcie, wskazanym przez waski krag specjalistow
(konserwatorow, muzealnikow) poprzez wiaczenie do niego fenomendéw niematerialnych
(Konwencja z Faro) i znaczace poszerzenie srodowiska eksperckiego az po dzisiejsze,

egalitarne i upodmiotowione rozumienie, ktore do orzekania dopuszcza wiele glosow,



uwzglednia szeroki kontekst spoteczno-kulturowy i zwraca uwage na wymierny potencjat
ekonomiczny tego zjawiska. Jednoczesnie pokazuje, jak wraz z dokonujaca si¢ na naszych
oczach dekolonizacja pojgcia dziedzictwa rodza si¢ coraz wigksze napigcia miedzy globalng
[czytaj - zachodnig] a lokalng polityka dziedzictwa. Ostatecznie, przekonuje autor, obecnie
»|...] dziedzictwo nie jest materialnym 1 niematerialnym dobrem, ale taka rozumiejaca
percepcja przesziosci kreowanej z perspektywy potrzeb terazniejszosci i uwzgledniajacej
wszystkie wyptywajace z tego faktu konsekwencje, ktére osadza wspolnote w wartosciach”

(s. 30).

W drugim rozdziale Krzysztof Kowalski koncentruje si¢ na rozpoznaniu relacji, jakie
taczg pojecie dziedzictwa z zabytkiem pojmowanym jako $lad ,,zamknietej w czasie
historycznym dziatalnosci cztowieka”. Przywoluje koncepcj¢ zabytku, sformutowang przeszto
sto lat temu przez teoretyka sztuki Szkoly Wiedenskiej - Alojzego Riegla. Klasyfikacja
zabytkow, jakiej dokonatl niegdy$ ten uczony, zwrdcita uwage wspodlczesnych heritologow,
ktorzy dostrzegli w niej duzy potencjal heurystyczny. Chodzi tu zwlaszcza o wskazanie przez
Riegla na warto$¢ emocjonalng zabytku jako artefaktu, ktéremu grupa przypisuje szczegdlne
znaczenie. Habilitant sam rowniez sigga po te koncepcje, odnajdujac zwlaszcza w pojeciu
zabytku historycznego mysl, ktéra okaze si¢ pomocna w jego wilasnych rozwazaniach na
temat relacji miedzy dziedzictwem a mitem. Chodzi tu mianowicie o role zabytku w
budowaniu tozsamosci grupy jako obiektu wybranego intencjonalnie, by umozliwié
wspolnotowe odczuwanie przesztosci. Artefakt ten, jak cytuje autor za francuska teoretyczka
architektury i urbanistyki Frangoise Choay, ,,z calg plejada instytucji i oséb, ktore go
celebrujg, ze swoimi rytuatami i mitami, nie jest niewinnym sposobem autoprezentacji” (S.
39). Kowalski zwraca réwniez uwage na charakterystyczng koincydencje, jaka mozna
zaobserwowaé w procesie stopniowego rozszerzania zakresu pojeciowego kategorii zabytku i
dziedzictwa. Nawiazuje w ten sposob do ciekawej klasyfikacji zabytku zaproponowanej przez
Nathalie Heinich, ktora moze by¢ bardzo przydatna w zasadzie dla wszystkich specjalistow

zajmujacych si¢ teoretycznie i praktycznie problematyka muzeologiczna.

Z pola estetyki i muzeologii w trzecim rozdziale autor przenosi si¢ w obszar
historiografii, socjologii, antropologii i filozofii, by skupi¢ si¢ na problemie patrymonialnej
ontologii czasu. Daje krotki przeglad roznych koncepcji pamigciologicznych, poczawszy od
klasycznej juz definicji pamigci spotecznej, jaka zaproponowal blisko sto lat temu Maurice
Halbwachs po pojecie pamieci kulturowej sformutowane przez Jana Assmana. Omawiajac

problem relacji miedzy pamiecig a historig, przypomina rowniez dorobek polskich



socjologdw pamigci — Niny Assorodobraj, Barbary Szackiej i Andrzeja Szpocinskiego. Nie
zapomina réwniez o pracach przedwojennych etnologow — Stefana Czarnowskiego i Cezarii
Baudouin de Courtenay Ehrenkreutz Jedrzejewiczowej, ktorzy zajmowali si¢ analogiczng
problematyka, cho¢ uzywali wowczas innej nomenklatury. Przede wszystkim jedna duzo
uwagi po$wieca koncepcji ‘miejsca pamigci’, wylozonej przez Pierre’a Nora w Les Lieux de
mémoire (1984), zauwazajac, ze pojgcie to wlasciwie we wszystkich zasadniczych punktach
pokrywa si¢ ze wspolczesnym zakresem semantycznym dziedzictwa. Bez wzglgdu na stopien
formalizacji i uspotecznienia, odnosi si¢ bowiem do idei pamictania i jest zaangazowane W
proces ksztaltowania tozsamosci zarowno tej indywidualnej, jak i grupowej. Kowalski bardzo
uwaznie wczytuje si¢ w teksty Nory i znakomicie punktuje to, co w koncepcji lieu de
mémoire moze by¢ szczegdlnie interesujace dla antropologdéw. Zwtlaszcza chodzi tu o
metaforyczny i sakralny wymiar tychze miejsc, w ktorych pamig¢ ulega krystalizacji,
znaczenia kondensacji, czas zatrzymaniu, a to, co niematerialne, otrzymuje zmaterializowana
forme. Ten sam zreszta watek relacji migdzy dziedzictwem i sacrum wytuskuje z tekstow
Nathalie Heinich, ktora rozwijajac my$l Maurice’a Godeliera, piSze wprost o zlaicyzowanym
kulcie heritage w systemie symbolicznym wspotczesnych spoteczenstw Zachodu. Autor
przypomina tu rowniez rozwazania Czestawa Robotyckiego 0 mitycznym wymiarze tradycji,
jak si¢ okazuje, doskonale pasujace do antropologicznego rozumienia dziedzictwa jako

wyobrazonego konceptu przesztosci.

Takze w rozdziale trzecim, najobszerniejszym zresztg w catej rozprawie, Krzysztof
Kowalski umieszcza rozwazania poswigcone tzw. dziedzictwu Europy w kontekscie polityki
historycznej prowadzonej przez instytucje Unii Europejskiej. Temat to niezwykle ciekawy i
mozna zalowac, ze zostal tu przez autora jedynie zasygnalizowany. Rozumiem jednak, ze ze
wzgledu na ograniczong objetos¢ 1 tak bardzo obszernej publikacji, autor musial dokonac
wielu bolesnych wyborow i cig¢. Bardziej rozbudowanego komentarza brakuje mi zwtaszcza
w niewielkim podrozdziale Europejskie miejsca pamigci, w ktérym zostalo wspomniane
sceptyczne stanowisko Pierre’a Nory wzglgdem projektu stworzenia wspodlnej pamieci
mieszkancow Europy. Klasyfikacja lieux de memoire, przywotana przez Habilitanta, az prosi
si¢ o krytyczng interpretacj¢ 1 szkoda, ze z tego zrezygnowal, positkujac si¢ jedynie
polemiczng wypowiedzig Roberta Traby. Wrazenie niedosytu rekompensuja na szczescie
kolejne strony, na ktorych Kowalski oddaje jeszcze raz glos watpigcemu w istnienie wspolnej
pamigci europejskiej Trabie i sam aktywnie zabiera gtos w tej sprawie. Szukajgc wyjscia ze

wspomnianego impasu, Habilitant zwraca uwage na kategori¢ pogranicznych miejsc pamigci,



ktore jego zdaniem mogg sta¢ si¢ potencjalnymi zwornikami roznych i trudnych pamigci
mieszkancow Starego Kontynentu. Siega przy tym za Joanng Tokarska-Bakir do
hermeneutyki gadamerowskiej, upatrujac w koncepcji pamieci-za-danej praktycznej szansy
na stworzenie przestrzeni dla réznych, konkurujgcych ze sobg glosow. Mozna oczywiscie
zastanawiac sie¢, czy podej$cie autora nie jest zbyt idealistyczne, zwlaszcza, gdy postulaty te
zestawimy z do§wiadczeniami etnograféw badajacych w terenie konkretne konflikty pamigci,
niemniej zgadzam si¢, ze nie mozna ucieka¢ od tego problemu i warto na pewno wyznaczac
takie horyzonty, zwtaszcza gdy chodzi o edukacje i dziatalno$§¢ konkretnych instytucji,

zajmujacych si¢ polityka kulturalng.

Kolejny rozdzial swojej ksigzki Krzysztof Kowalski poswigca relacjom, w jakich
pozostaja w stosunku do siebie dziedzictwo i historia. Dobrze, ze autor zdecydowat si¢
rozwing¢ ten watek, bowiem juz wczesniej wielokrotnie wspomniat o zasadniczej roznicy
miedzy tymi dwiema kategoriami (u historykéw $wiadomych zwrotu narratywistycznego
mogto to zreszta wzbudza¢ pewne zaniepokojenie i rodzi¢ podejrzenie, czy aby nie przecenia
on historii jako nauki obiektywnie odtwarzajgcej przeszto$¢). Habilitant rozwiewa jednak
zupelnie nasze watpliwosci I mistrzowsko przeprowadza nas przez XI1X i XX wieczne dzieje
historiografii, wskazujac, jak zmieniat si¢ w niej status zrodta i rola historyka poczawszy od
pozytywistycznej wiary w mozliwo$¢ obiektywnego poznania historycznego po
postmodernistyczne koncepcje narracji historycznej Franka Ankersmita i Haydena White’a.
Jak stusznie pisze, réznica miedzy historig a dziedzictwem lezy nie tyle w stosunku do
prawdy, ile w samej konwencji przedstawiania przesztosci i logice laczenia faktow.
Dziedzictwo korzysta z ustalen historii, ale podporzadkowuje je swoim wiasnym celom
zgodnie z warto$ciami, jakim maja hotdowa¢, wymagajac postawy zawierzenia. Parafrazujac
Rolanda Bartha, autor podsumowuje ten proces krotkim zdaniem: ,,dziedzictwo przeksztatca
histori¢ w nature” (S. 94). By¢ moze dla tych, ktorzy nie czytali Mitologii, taka konkluzja
moze wydac si¢ niezbyt jasna, niemniej dla antropologow jest ona wystarczajaco czytelnai ...

celna.

W rozdziale piatym Krzysztof Kowalski analizuje juz bardziej szczegdtowo
mechanizmy semiotyzacji i1 mityzacji, jakie zachodza podczas kreowania dziedzictwa;
szczegolng uwage zwraca przy tym na dynamike tychze proceséw. Wskazuje na zalezno$¢
miedzy kondycja kultury ponowoczesnej a dyskursywna naturg dziedzictwa, ktore dzigki
temu posiada zdolno$¢ do budowania symbolicznych mostow miedzy obiektami, miejscami i

podmiotami. W ten sposob okazuje si¢ by¢ takze skutecznym narzedziem do wzmacniania



grupowej tozsamosci i realizowania rdznego rodzaju grupowych intereséw, zwlaszcza
politycznych i ekonomicznych. Mechanizm ten znakomicie ilustruje przywotany przez autora
przypadek Wielkiej Brytanii, gdzie dziedzictwo najpierw stato si¢ rodzajem terapii zbiorowe;j
po szoku wywotanym upadkiem Imperium, a potem przeksztatcito w otoczony aurg nostalgii
produkt rynkowy. Powracajagc do gléwnej osi rozwazan, czyli mitycznego wymiaru
dziedzictwa, rozumianego jako opowiadajacy o przesztosci metajezyk, autor siega tu po
teksty Davida Loventhala, Gregorego Ashwortha, Briana Grahama, Llorenga Pratsa i Roberta
Peckhama. Wczytuje si¢ uwazne w to, co piszg o mechanizmie generowania znaczen W
trakcie proceséw patrymonializacji, udowadniajgc w ten sposob, ze semiotyczne rozumienie
dziedzictwa i spojrzenie na nie przez pryzmat praktyk rynkowych nie tylko ze soba nie

koliduja, ale wzajemnie si¢ dopelniaja.

Do problemu dziedzictwa jako produktu Krzysztof Kowalski wraca raz jeszcze w
rozdziale szostym, tym razem jednak w konteksécie tzw. heritage industry. Autor opisuje, w
jaki sposéb przebiega proces ,,utowarowienia” wybranych zasobow z przesztosci (faktow,
wydarzen, przedmiotow), ktore stajg si¢ obiektem roznego rodzaju manipulacji zgodnie z
funkcjonujacymi w Kulturze popularnej konwencjami. Zwraca uwage, ze traktowanie
dziedzictwa jako zrodia rozrywki, doswiadczania tego, co nowe i silnie oddziatujace na
zmysly prowadzi do konstruowania hybrydalnych form, w ktorych elementy autentyczne
przeplatajg si¢ z ich symulakrami. Nie oznacza to jednak, ze mamy tu do czynienia jedynie z
banatem i falsyfikacjg, bowiem, jak przekonuje Habilitnat, kultura popularna réwniez moze
stac si¢ areng tworczych dziatan jej uzytkownikow 1 tworzywem kulturowych
eksperymentéw.  Argumentuje swoO] wywod, odwotujac si¢ do prac antropologow
zajmujacych si¢ problematyka szeroko pojetych procesow adaptacji w warunkach kultury
masowej - Michaela de Certau, Johna Fiskego, Ulfa Hannerza, a przede wszystkim do
Wojciecha Burszty. Wyprowadza z ich lektur bardzo wazny wniosek, ktory moze by¢
jednoczesnie przydatng wskazowka dla wszystkich antropologéow, zajmujacych si¢ badaniem

oddolnych praktyk dziedzictwa:

Tak wyobrazona lokalno$§¢, ktoérej wyjatkowos¢ znajduje potwierdzenie w spatrymonializowanej
przesztosci, jest efektem tego, CO przezywane lokalnie z tym, co w sensie tresci i formalnych
standardow oraz ograniczen przychodzi z zewnatrz. Tym samym dziedzictwo — lokalne, regionalne,
narodowe, §wiatowe — jest przestrzeniag spotkania wymogow globalnego rynku i wernakularnej
specyfiki (istniejacej lub wynajdowanej dla potrzeb rynku produktow kultury) (s. 128).

W ostatnim z rozdziatow Krzysztof Kowalski powraca do tytulowego watku

dziedzictwa europejskiego w kontek$cie polityki integracyjnej UE. Najpierw daje
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mistrzowski wyktad o micie politycznym, odwotujgc sie¢ do swoich duchowych mistrzow —
Leszka Kotakowskiego, Ernsta Cassirera i Georga Sorela. Sktad tej grupy by¢ moze dla
mtodego pokolenia antropologéw, wychowanych na literaturze anglosaskiej wyda si¢ nieco
zagadkowy, moze nawet passé, niemniej dla badaczy zajmujgcych si¢ symbolizmem
politycznym oznacza wybor najlepszy z mozliwych, mamy tu bowiem znakomite trio
myslicieli, ktérych rozwazania o istocie mitu politycznego stanowig do dzisiaj fascynujace
zrodto inspiracji. W dalszej czgsci autor przechodzi do zagadnienia dziedzictwa
europejskiego, analizujac je poprzez pryzmat mitologii politycznej, ustanawiajgcej
symboliczne zreby idei Zjednoczonej Europy. Z godng podziwu znajomoscig tematu
przybliza prowadzone na ten temat badania, przytaczajac najwazniejsze koncepcje narracji
europejskich, osnute wokot takich wartosci jak wolno$¢, pokdj, prawo, demokracja,
roznorodno$¢, dobrobyt, liberalizm, solidarnos¢ itd. Szerzej omawia typologi¢ stworzong
przez Klausa Edera, ktora bardzo dobrze wydobywa réznice w sposobach opowiadania o
‘europejskosci’ (narracje ponadnarodowe, postnarodowe i transnarodowe). Autor poswigca
takze uwage napigciom, jakie towarzyszg procesom eurosemiotyzacji, rozpigtym migdzy
kanonem, reprezentujacym oficjalny dyskurs ponadnarodowej wspolnoty, a lokalnymi
interpretacjami, nastawionymi na podkres$lanie réznorodnosci europejskiego dziedzictwa. W
kontekscie kryzysu, jakie dotyka obecnie wspolnotowa polityke EU, warto zauwazy¢, ze
poczynione w 2013 r. uwagi Habilitanta o paradoksach i partykularyzmach, kryjacych si¢ za

unijng fasada, okazaty si¢ wyjatkowo trafne.

Powracajac do meritum, dziedzictwo europejskie staje si¢ atrakcyjnym narzedziem
samoopisu nie tyle istniejacej realnie, co postulowanej wspolnoty, rodzajem
kosmopolitycznego projektu tozsamosciowego, ktorzy przy pomocy zestawu wyobrazen
siggajacych w przesztos¢, konstruuje w istocie wyidealizowane wizje przysztosci. Kowalski
wysuwa tu rowniez hipoteze, ze dziedzictwo jest nie tylko formg postradtycji, postpamigci,
posthistorii, ale takze postnauki, gdyz odpowiada na potrzeby innego niz proponowany przez
tradycyjna historiografi¢, bardziej zaangazowanego sposobu poznawania przesztosci. Jak

pisze na koniec swych rozwazan,

[...] w miejsce naukowego pozhania oraz wspominania/upamig¢tniania, dziedzictwo umieszcza za
doswiadczenie przeszlosci, ktore z kolei jest narzedziem osiagniecia jakiego$ celu — politycznego,
ekonomicznego, spotecznego, kulturowego etc. Kontekstualna intencjonalnosé [podkr. MGC] jest
istotg dziedzictwa w ogole, a dziedzictwa europejskiego w szczegolnosci (S. 167).

W zakonczeniu Habilitant podkresla raz jeszcze intencjonalno$é, kontekstualno$é i

imperatywno$¢ jako fundamentalne cechy dziedzictwa, zaangazowanego w proces tworzenia
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ponadnarodowej, wspolnotowej tozsamosci Europejczykoéw. Po lekturze catej ksigzki mozna
autorowi przyznaé racje, ze uzycie do opisu dziedzictwa narzedzi analizy semiotycznej |
potraktowanie kategorii mitu jako uniwersalnego klucza do interpretacji patrymonialnych
narracji umozliwia o wiele lepsze zrozumienie ztozonosci tego zjawiska. Odstonigcie logiki,
rzadzgcej generowaniem znaczen, Nie 0znacza, ze autor proponuje kolejne, redukcjonistyczne
podejscie do problematyki dziedzictwa i unika trudnych pytan 0 sens ontologiczny i
aksjologiczny proceséw patrymonializacji. Wreez przeciwnie, to wilasnie kategoria mitu
pozwala mu wniknag¢ w najglebsze poktady sensow, ukrytych w tym fenomenie. Warto
rowniez zwrdci¢ uwage, ze w przypadku dziedzictwa europejskiego Habilitant z ogromnym
znawstwem rekonstruuje unijng semiosfere (cho¢ sam nie uzywa tego totmanowskiego
terminu), w jakiej zachodza analizowane przez niego procesy semiotyzacji. Dzigki temu
dociera do samej istoty paradoksalnej natury tego zjawiska, ktore bedac dzieckiem ptynnej
nowoczesnosci, jednoczes$nie probuje si¢ przeciwko niej buntowaé. Na koniec raz jeszcze
chciatabym oddaé¢ glos autorowi, cytujac jeden z ostatnich fragmentow jego rozwazan O
istocie dziedzictwa europejskiego, ktory moim zdaniem najlepiej pokazuje, na czym polega
wyjatkowa warto$¢ tej rozprawy:
Dziedzictwo tamie dotychczasowe klasyfikacje rzeczywistosci kulturowej, spotecznej i naturalnej,
wymyka sie kulturowo skonstruowanym dychotomiom i tgczy w znaczaca catosé¢ (kategorie) to, co do
tej pory pozostawato w relacji roztgcznosci; taczy kulture i nature, to, co materialne, i to, co
niematerialne, przeszto$¢ i terazniejszo$¢, sacrum 1 profanum, rzeczy i dzialania, rzeczy i
doswiadczenie, cztowieka 1 przyrode, czlowieka i przedmiot, przedmioty i symulacra, mysl i byt,
prawdg i iluzjg, nowe i stare, umarte i zywe, piekne i brzydkie, polityczne i religijne, miejsce i wiejskie,
ludowe i przynalezace do kultury wysokiej, monumentalne i prozaiczne, wyjatkowe i masowe, rzadkie i

codzienne, wspdlnotowe i jednostkowe. Ostatecznie dziedzictwo tamie podzial My i Oni (obiekty
europejskie i pozaeuropejskie), Ja i Ty, Ja i Inny. Jest coincidentia oppositorum (s. 175).

Podsumowujac, przygotowane przez dra Krzysztofa Kowalskiego studium O istocie
dziedzictwa — rozwazania to ksigzka naprawde wybitna, ktora zdecydowanie wyrasta ponad
obowigzujacy  wspotczesnie  standard  rodzimego ~ pisarstwa  antropologiczno-
kulturoznawczego. Podczas czytania prowokuje czytelnika do nieustannego myslenia,
zaprasza do stawiania kolejnych pytan i umozliwia odnajdywanie wspélnie z autorem
odpowiedzi. Oficjalnie jest antropologiczng rozprawg z zakresu heritologii, ale mozna na nig
spojrze¢ réwniez jak na rodzaj przenikliwego studium z antropologii filozoficznej, ktore
opowiada o0 kondycji czlowieka jako istoty spotecznej zmagajacej si¢ z rezimem coOraz
szybciej postepujacych zmian cywilizacyjnych w erze pdzniej nowoczesnosci. W tym sensie
wpisuje si¢ w najlepsze tradycje polskiej humanistyki, co takze ttumaczy, dlatego tak wielu

badaczy zajmujacych sie¢ krytycznymi studiami nad dziedzictwem odwotuje si¢ do niej w
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swoich pracach. Na wiclkie uznanie zastuguje przy tym pickny jezyk i
I ogromna klasa, z jaka autor prowadzi swoja narracj¢. Dlatego tez, mimo gestej, wypekione;j
konkretem tresci, lektura tej ksigzki jest prawdziwa, intelektualng przyjemnoscig i wypada

tylko zatowac, ze nie doczekata si¢ do tej pory przektadu.

Dziedzictwo ze znakiem EHL (European Heritage Label), o ktorym Krzysztof
Kowalski wspomniat juz w swojej ksigzce O istocie dziedzictwa, stato si¢ w kolejnych latach
przedmiotem jego szczegdtowych badan. Trzy artykuly wydane we wspoiredagowanych
przez Habilitanta monografiach zbiorowych poswigconych procesom patrymonializacji w
Polsce i Szwecji (Euro-ethics. European Solidarity Centre in Gdarnsk and the Narrative on
the Polish Road to Freedom; The Europeanization of the Cemeteries of World War | in West
Galicia. In Search of Transnational Heroism and Sacrifice; The Other at Home. The Union of
Lublin in the Context of the European Heritage Label) zostaty zgloszone przez niego rowniez
we wniosku habilitacyjnym jako integralna cz¢$¢ osiagnigcia naukowego. Zestawione w serig,
rzeczywiscie tworzg spdjng merytorycznie i formalnie cato$¢, bowiem kazdy z nich to
studium przypadku, w ktérym autor opisuje stosowane w Polsce strategie patrymonialne

zwigzane z programem Znaku Europejskiego Dziedzictwa.

Monograficzny tom The Europeanization of Heritage and Memories pod redakcja
Krzysztofa Kowalskiego 1 Barbary Tornquist-Plewy (WUJ, Krakow 2016), w ktorym
Habilitant opublikowat réwniez swoj artykut Euro-ethics. European Solidarity Centre in
Gdansk and the Narrative on the Polish Road to Freedom zostat wydany nadkladem WUJ w
2016 r. We wstepie do tego tomu redaktorzy wprowadzaja czytelnika w problematyke
dziedzictwa europejskiego, zwracajac uwage na szczegolng rolg, jaka odgrywa ono w polityce
integracji ze wzgledu na trudng i zdywersyfikowang pami¢é mieszkancéw Europy.
Dziedzictwo w tym kontekscie staje si¢ areng negocjowania wspdlnych wyobrazen i szukania
kompromiséw, nielatwych z punktu wiedzenia interesow narodowych. Mamy tu takze
zamieszczony stownik trzech kluczowych poje¢ (pamiegé, dziedzictwo, europeizacja), ktorymi
beda postugiwaé si¢ autorzy tekstow. Poniewaz dwie z tych kategorii Krzysztof Kowalski
omoéwit juz szczegotowo w swojej autorskiej ksigzee, wspomng tu jedynie o trzecim terminie,
czyli europeizacji rozumianej jako proces wielopoziomowej transformacji kulturowej i
spotecznej, zwigzanej z ideg integracji europejskiej. Za Gerardem Delanty redaktorzy
stusznie jednak zwracaja uwageg, ze na zjawisko to wptywa zarowno globalizacja, jak i
polityki oddolne. Dlatego tez proponuja spojrzenie na problem europeizacji z dwoch
perspektyw (top-down i bottom-up), uwzgledniajagcych oficjalng polityke kulturalna,
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prowadzong przez instytucje unijne oraz lokalne adaptacje, podejmowane przez konkretne

spotecznosci, ktore staraja si¢ wypracowaé w tym zakresie wilasne strategie dziatan.

W swoim autorskim artykule Euro-ethics. European Solidarity Centre in Gdansk and
the Narrative on the Polish Road to Freedom Krzysztof Kowalski wraca raz jeszcze do
zasygnalizowanego we wstepie problemu procesu europeizacji, zwracajgc uwage na
wielopoziomowy charakter tego procesu. Idagc za mys$la Lyotarda na temat kondycji
ponowoczesnej, podkresla role lokalnych (,,matych”) narracji, z ktérymi musza si¢ obecnie
liczy¢ instytucje, kierujace unig polityka dziedzictwa. Egzemplifikacja procesu
demokratyzacji pamigci jest przypadek Stoczni Gdanskiej 1 Europejskiego Centrum
Solidarnos$ci, ktore wraz z przyznaniem im Znaku Dziedzictwa Europejskiego zostaja
wlaczone w wielkg narracje europejska o wolnosci i umitowaniu demokracji. Autor opisuje
universum symboliczne, stworzone wokot Stoczni Gdanskiej (Pomnik Poleglych
Stoczniowcoéw 1970, Brama stoczni, Sala BHP, Europejskie Centrum Solidarno$ci) i
pokazuje, jak z narodowego miejsca pamigci — Symbolu Soldarnosciowego oporu wobec
rezimu komunistycznego wykrystalizowat si¢ ostatecznie europejski symbol pokojowej walki
o ludzka godno$¢ i prawo. Z wiasciwag sobie semiotyczng wirtuozerig analizuje zachodzace tu
procesy mityzacji, w trakcie ktorych z partykularnego, dostownego wydarzenia powstaje
nadrz¢dne znaczenie - uniwersalna warto$¢, stuzaca do skonstruowania ponadnarodowego
mitu o poczatku Europy. Btyskotliwy wywod Habilitanta moze jednak budzi¢ w polskim
czytelniku pewien niedosyt, zwlaszcza jesli chodzi o pojecie lokalnosci, bowiem autor oddaje
glos jedynie autorytetom i oficjalnym instytucjom. Problem napi¢¢, jakie rodzg si¢ w trakcie
konstruowania narracji patrymonialnych, zostat wprawdzie dobrze zarysowany teoretycznie i
pojawia si¢ w czgsci poswieconej narracji muzealnej ECS, niemniej trwajaca wcigz zaciekta
rywalizacja migdzy roznymi grupami, identyfikujacymi si¢ wspoélczesnie z dziedzictwem
Stoczni Gdanskiej dowodzi, z jak skomplikowana w istocie konfiguracja lokalnych
(oficjalnych i nieoficjalnych) postaw mamy w tym przypadku do czynienia. Rozumiem
jednak, ze opisanie w Kilku akapitach meandrow wspolczesnej sceny politycznej w Polsce
jest zadaniem wrecz niewykonalnym, a wymogi redakcyjne, co do ilosci znakdow, bywaja
bezlitosne. Jestem jednak pewna, ze tekst ten moze wywota¢ ozywczg dyskusje
metodologiczng w $rodowisku zainteresowanych dziedzictwem antropologéw i zainspirowaé

do poglebionych badan etnograficznych tzw. dziedzictwa Solidarnosci.

Tematem artykutu The Europeanization of the Cemeteries of World War | in West

Galicia. In Search of Transnational Heroism and Sacrifice, opublikowanego w tematycznym,
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wspoélredagowanym przez Habilitanta numerze ,,Politeji” Diversity and Unity. How Heritage
Becomes the Narrative for Europe’s Future (2018: 52) jest problem kreowania wspoélnej
pamigci europejskiej wokot miejsca, ktore przez dhugi czas byto przestrzenia zapomnienia.
Krzysztof Kowalski poddaje tu analizie europejska narracje patrymonialng, jaka zostata
skonstruowana wokot cmentarza Fuzna-Pustki — wojskowej nekropolii z czasow I wojny
$wiatowej, gdzie pochowano zohierzy polegltych w trakcie jednej z najkrwawszych bitew,
rozegranych na Froncie Wschodnim w maju 1915 r. Motywem przewodnim jego rozwazan
jest symboliczna transformacja tego miejsca, ktore z pomnika bohateréw Wielkiej Wojny
przeksztalca si¢ ostatecznie w transnarodowe miejsce celebracji idei humanitaryzmu, pokoju i
wzniostoéci, nakazujacej szacunek w obliczu $mierci. Autor skrupulatnie rekonstruuje
zarowno historyczny kontekst, jak i wspotczesne, nowe znaczenia nekropolii. Podobnie, jak
w przypadku poprzedniego tekstu o Gdansku, takze i tu interesuje go toczacy si¢ na styku
,matego $wiata wielkich spraw” i wielkiego $wiata unijnych ekspertow proces negocjowania
wspolnych wyobrazen o Europie. Zwraca przy tym uwage na prospektywny charakter
dziedzictwa, ktory w przypadku nekropolii w Luznej rzeczywiscie wyjatkowo dobrze
odstania nie tylko mityczny, ale rowniez utopijny wymiar tego fenomenu (odwotuje si¢ tutaj
do klasycznego pojecia utopii jako projektu idealnej organizacji spotecznej). Habilitant
przedstawia takze aktorow spotecznych, zaangazowanych bezposrednio w toczacy si¢ tam
proces patrymonializacji — lokalnych lideréw i miejscowe instytucje, odpowiedzialne za
polityke rozwoju regionu. W trakcie analizy pojawia si¢ jeszcze jeden intrygujacy watek,
zwigzany z problemem do$wiadczenia dziedzictwa przez turystow, zwiedzajacych to miejsce.
Wydaje mi si¢, ze niezmiernie interesujace byloby na kolejnym etapie badan przesledzenie
catego procesu semiozy 1 skonfrontowanie wyobrazen nadawcow (kreatorow dziedzictwa) z
jego odbiorcami (turystami, mieszkancami Luznej), by dowiedzie¢ si¢, co w praktyce wynika

z realizacji imaginacyjnego projektu zwanego dziedzictwem europejskim.

Ostatni z polskich przypadkow dziedzictwa z certyfikatem EHL, o ktorym pisze
Habilitant, tu Unia Lubelska, uhonorowana tym znakiem w 2015 r. Tytut tekstu The Other at
Home. The Union of Lublin in the Context of the European Heritage Label, zamieszczonego
we wspotredagowanym przez autora tomie The Europeanization of Heritage and Memories
(WUJ, Krakow 2016) adekwatnie oddaje istote opisywanego tu problemu, jakim jest proces
przezwycig¢zania obcosci w kontekscie poszerzania granic UE. Lubelski przyktad znakomicie
pokazuje taktyki, jakie wypracowuje si¢ instytucjonalnie, by z jednej strony pozwoli¢ nowym

mieszkancom Unii poczu¢ si¢ ,,prawdziwymi” Europejczykami, z drugiej za$ oficjalnie
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legitymizowac ich przynalezno$¢ do europejskiej wspolnoty wyobrazonej. Ten drugi, odgorny
wymiar procesu europeizacji ma, jak pisza w stowie wstepnym redaktorzy, za zadanie
»przezwyciezy¢, udomowi¢ i wchtonag¢” Innych, ktérzy jeszcze w stosunkowo nieodlegtej
przesztosci zamieszkiwali mroczng kraine ,,za Zelazng Kurtyna”. Efektem ,,ubocznym”
wspomnianego procesu jest jednak polityka kompromiséw i przemilczen czgdci narracji
lokalnych i narodowych (w tym przypadku litewskich, biatoruskich ukrainskich i
zydowskich), ktore nie pasujg do wyidealizowanej wizji wielokulturowej Rzeczpospolitej
Obojga Narodéw. Habilitant szczegoétowo analizuje proces eurosemiotyzacji, w trakcie
ktorego Unia Lubelska przeistacza si¢ w prototyp Unii Europejskiej, a wyobrazona mapa
Starego Kontynentu rozrasta daleko poza granice karolinskiej Europy. Co wazne, oddaje glos
samym konstruktorom tego projektu i przyglada si¢ uwaznie stworzonemu wokoét
przemystowi dziedzictwa, dzigki czemu zastosowana przez niego perspektywa badawcza

,,botton-up” rzeczywiscie pozwala odstoni¢ lokalny wymiar procesu europeizaciji.

Konkluzja

Podsumowujac, wskazane przez Krzysztofa Kowalskiego osiagnigcie naukowe
Dziedzictwo europejskie — zrédla pojecia, jego ewolucja i konteksty spolecznego uzycia,
na ktore sktada si¢ monografia autorska O istocie dziedzictwa europejskiego — rozwazania
wraz z serig artykutow we wspotredagowanych przez Habilitanta wieloautorskich tomach
(The Europeanization of Heritage and Memories; Diversity and Unity. How Heritage
Becomes the Narrative for Europe’s Future; The Europeanization of Heritage and
Memories), a takze pozostaty dorobek naukowy, dydaktyczny i organizacyjny wnoszg bardzo
istotny wktad w rozwoj dyscypliny nauk o kulturze i religii oraz etnologii. Dojrzatos$¢ i
ogromna erudycja, ktore cechujg jego prace, swiadczg o tym, ze jest samodzielnym
naukowcem swiatowego formatu. Wnioskuje zatem z pelnym przekonaniem o dopuszczenie

dra Krzysztofa Kowalskiego do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego.
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