Prof. dr hab. Bozena Popiotek Krakéw, dn. 09.08.2023 r.
Instytut Historii i Archiwistyki

Uniwersytet Pedagogiczny im. KEN w Krakowie

UL Podchorazych 2

34-084 Krakow

Recenzja pracy doktorskiej Pani mgr Marceliny Palinskiej
pt. Piekto przedmiotow. Kultura stotu w XIX wieku,

napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Piotra Oczki, Krakéw 2023, ss. 473.

1. Uwagi wstepne

Recenzja zostata wykonana na pisemne polecenie Rady Dyscypliny Nauki o Kulturze 1
Religii Uniwersytetu Jagiellonskiego. Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 15
stycznia 2004 roku (Dz.U. nr 15 z 2004 roku, poz. 128, z p6zn. zm.), jej celem jest uzasadnienie
warto$ci naukowej rozprawy oraz opinia o spetnianiu warunkéw okreslonych w art. 13 ustawy
z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (DZ.U z 2014, poz. 1852 z pozn. zm.). Zgodnie z wytycznymi ministerialnymi
w recenzji przedstawiona zostala ogoOlna ocena tresci 1 ukladu pracy ze szczegdlnym
uwzglednieniem jej warto$ci merytorycznej, wskazano ewentualne ograniczenia, dokonano
oceny poprawnosci definicji i teorii wykorzystywanych przez Doktorantke, a takze

przeprowadzono ocene¢ poprawnosci wykorzystanych metod i formutowanych tez.

Zgodnie z Ustawg o stopniach i tytutach naukowych (Art. 13.) rozprawa doktorska powinna
stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazywa¢ ogdélng wiedze
teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej, dowodzi¢ umiejgtnosci prowadzenia
przez niego samodzielnej pracy naukowej. Ten wymog formalny praca Pani mgr Marceliny
Palinskiej spetnia w zakresie znacznie wykraczajacym poza ramy przyjete dla tego typu prac
badawczych z obszaru dyscypliny Nauki o Kulturze i Religii. Jej podstawowym walorem jest
przede wszystkim oryginalno$¢ i nowatorstwo przedmiotu badan, udokumentowany w pracy
material badawczy dodatkowo bardzo bogato ilustrowany, prawidtowe wykorzystanie metod

badawczych i umiej¢tnos¢ formutowania wnioskow.



2. Znaczenie podjetej tematyki

Celem zgloszonej do oceny rozprawy doktorskiej jest ukazanie ,,piekta przedmiotow”, czyli
analiza procesu ksztatltowania si¢ kultury stolu w XIX wieku, a w §lad za tym kreowania
rozmaitych konwenansow, wzorcéw zachowan 1 formalnych ograniczen budujacych
konsumpcyjny $wiat nowych dziewietnastowiecznych elit oraz przemian w zakresie kultury
pokarmow. Jest to zagadnienie absolutnie nowatorskie i nie majgce odpowiednika w
dotychczasowej polskiej historiografii. Sama praca, co podkresla Autorka, ma charakter
katalogu rejestrujacego rézne typy sztuécoOw i naczyn stotowych oraz dekoracji stolu
uzywanych w XIX wieku przez elity 6wczesnego spoteczenstwa na obszarze Europy i Stanéw
Zjednoczonych. Doktorantka zastrzega przy tym, iz zdaje sobie sprawe z kontrowersji, ktore
wynikajg z takiego ujecia tematu, gdyz jej uwaga skupia si¢ gtdéwnie na zwyczajach stolowych
Francji 1 Anglii, a w $lad za tym ich wptywu na kulture stotu na ziemiach polskich. Zabieg ten
Doktorantka uzasadnia faktem, iz to wlasnie Amerykanie, przejmujac wzorce angielskiej
kultury, wielokrotnie pomnozyli ,,typowy arystokratyczny asortyment stotowy”, przyczyniajac
si¢ do rozkwitu konwenanséw i ich zgubnego wptywu na zachowania spoteczne. Szkoda, czego
zatuje rowniez Doktorantka, ze z powodu ograniczen jezykowych nie udato si¢ Jej siegna¢ do

materiatow rosyjskojezycznych.

3. Formalna struktura pracy

Przedstawiona do recenzji praca (w wersji drukowanej t. 1 i 2, w wersji elektronicznej
pelna, co z pewnos$cia wynika z probleméw introligatorskich, ktore wymusity podzial pracy)
sktada si¢ ze wstepu, w ktorym Doktorantka przedstawila zalozenia pracy, stan badan nad
tematem 1 wykorzystane w pracy badawczej zrodta. Zawarta tu tez istotne uwagi
metodologiczne, ktorymi wspomagata si¢ w swoich badaniach (kategori¢ dystynkcji Pierre’a
Bourdieu, teori¢ procesu cywilizacyjnego Norberta Eliasa, archeologi¢ i1 antropologie
przedmiotow Bjornara Olsena oraz antropologi¢ rzeczy Rema Bodei, nawigzala rowniez do
popularnej ostatnio teorii kulturowej biografii rzeczy) i omowita konstrukcje pracy. Odwotuje
si¢ przy tym do koncepcji antropologicznych i kulturowej historii rzeczy, motywujac i

uzasadniajac relacje zachodzace migdzy zmianami spotecznymi, relacjami mig¢dzyludzkimi i



relacjami cztowiek-przedmioty. Doktorantka odnosi si¢ przy tym do pogladéw Norberta Eliasa,

Igora Kopytoffa oraz Ewy Domanskiej.

Pani mgr Palinska podkreslita ponadto, ze praca ta jest znacznie rozbudowang, poszerzong
1 uzupetniong o szereg nowych zagadnien i ustalen wersja ksigzki Jej autorstwa, ktora ukazata
si¢ naktadem prestizowego Wydawnictwa Muzeum Palacu Krola Jana III Sobieskiego w
Wilanowie w 2018 roku — Embarasse de richesse, czyli o dziewietnastowiecznych sztuécach

stotowych.

Konstrukcja pracy sktada si¢ ponadto z dwoch czesci, gdzie w pierwszej czesci Doktorantka
dokonata wprowadzenia kulturoznawczego omawianego zagadnienia, za§ druga czes$¢ zostala
podzielona na kilkanascie rozdziatow, uzasadnionych przyjetym podziatem rzeczy stotowych

— naczyn i sztuécow. Takie zatozenie konstrukcyjne jest w petni akceptowalne i uzasadnione.

Prace konczy podsumowanie, spis i zrodta ilustracji, bibliografia oraz streszczenie.

4. Krytyczna ocena ukladu i zawartosci merytorycznej pracy

W czgsci pierwszej recenzowana praca dotyczy wprowadzenia kulturoznawczego, gdzie
Autorka skupita si¢ na przedstawieniu procesu ksztaltowania si¢ kultury stotu w XIX wieku,
obowigzujgcego menu oraz mozliwosci interpretacyjnych poruszanych zagadnien. Doktorantka
zwraca przy tym uwage na wielce subiektywny wybor prezentowanych w drugiej czeSci
przedmiotow, co uzasadniania ich niebywalg iloscia 1 roznorodnoscia, ktdrej na obecnym etapie
badan nie sposéb dociec 1 w pelni rozpozna¢. Magister Palinska odnosi swoje rozwazania
rowniez do przyczyn zainteresowania nowym stylem Zycia i potrzebg posiadania coraz to
wiekszej liczby przedmiotéw przez nowe grupy spoleczne powstale w wyniku przewrotow
polityczno-ekonomicznych schytku XVIII wieku i w wieku XIX, powstanie grupy
przemystowcodw, finansjery i zamoznego mieszczanstwa, poszukujagcego nowych $rodkow

wyrazu swojego bogactwa i zapewnienia sobie spotecznego prestizu.

Doktoranta zwraca réwniez uwage na aspekty ekonomiczne tego zagadnienia np.
rozwd] przemystu wytwarzajacego przedmioty stolowe, wzrost obrotow handlowych czy
powstanie spoleczno-mentalnej Kkategorii gadzetu, jako przedmiotu niezbednego i
niepotrzebnego jednoczes$nie. Wskazuje rowniez, iz nadmiar przedmiotéw stotowych nie byt

jedynie kwestig towarzyskich ekstrawagancji stotowych, ale 1 sprawa polityczna, gdyz w 1926
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r. rzad amerykanski ograniczyt dopuszczalng liczbg sztu¢cow do 55. Faktem jest jednak, ze to
wlasnie kwestia posiadania i ch¢¢ wyrdznienia si¢ odgrywaly najwazniejszg role w procesie

gromadzenia dobr stotowych.

Istotnym zagadnieniem, ktore omdwila Doktorantka jest kwestia zmiany zwyczajow
zywieniowych i ich wptyw na sposob serwowania zywnosci, a zatem powstania réznych form
naczyn i sztu¢céw uwazanych za niezbedne do ich serwowania. Owo tytutowe ,,piekto stotu” —
jak podkresla Pani mgr Palinska, to nie tylko ré6znorodnos$¢ i bogactwo naczyn i sztu¢coOw
stotowych, ale i obowigzujacych zasad, wzorcéw, manier i konwenansow, ktoére wptywaty na

skomplikowane zachowania spoteczne, co odnajdziemy takze w Jej rozprawie.

Doktorantka wyjasnia rowniez, iz Jej celem badawczym bylo przede wszystkim
przedstawienie formy i funkcji tychze przedmiotoéw, ich bogactwa i roznorodnos$ci oraz ich
kulturowej historii, rzadko wigc odnosi si¢ do takich kwestii, jak problemy z zakresu historii
sztuki, stylistyki czy ornamentyki opisywanych przedmiotow. Mimo tych zastrzezen
Doktorantka odwotuje si¢ w wielu miejscach do kwestii estetycznych i artystycznych dekoracji
przedmiotow stotowych. Pani mgr Palinska podkresla rowniez, co jest istotne w tych badaniach,
niedobor opracowan, ktore systematyzowatyby badane przez Doktorantke zagadnienia. Nalezy
zatem mocno podkresli¢, iz praca ta jest zdecydowanie pracg pionierska, nowatorska, w ktorej
powstanie Autorka wlozyta mndstwo trudu i mroéwczej pracy. Warto przy tym zwroci¢ uwage
na odniesienie si¢ Doktorantki do zrodet i materiatow z epoki — inwentarzy, poradnikow
dobrych manier, ksigzek kucharskich oraz nielicznych opracowan tematu, gtdéwnie katalogow
wystaw, archiwaliow doméw aukcyjnych 1 in. Autorka, jak podkresla we wstepie, byta
zmuszona si¢ga¢ rowniez do materiatlow podzniejszych, dwudziestowiecznych, jak katalogi
producentéw szkla, ceramiki czy platerow. Dziwi jednak brak odwotania si¢ do Zrddet
rekopismiennych — rachunkéw domowych, regestrow zakupow czy inwentarzy posagowych i
posmiertnych. Tym mocniej nalezy podkresli¢ oryginalno$¢ opracowania, ktérego Doktorantka

jest autorka 1 wysitek, ktory wlozyta w jego powstanie.

Drugga z kolei czes$¢ pracy Doktorantka poswiecita na niemal detaliczne przedstawienie
katalogu przedmiotow stotowych, czyli naczyn i sztu¢céw, wyodrebniajac ich poszczegoélne
kategorie, systematyzujac i1 pieczotowicie opisujac. Wiekszosci z nich zostala réwniez
powiazana z potrawami, ktore inicjowaty ich powstanie i uzycie, ukazujac jednoczesnie proces
ludzkich fobii i przywigzania do przedmiotéw, motywowany gtéwnie potrzeba spoteczng i
mentalng. Nalezy podkresli¢, iz caly material badawczy przedstawiony w pracy jest bogato
ilustrowany, co ma niezwykle istotne znaczenie z punktu widzenia Czytelnika rzadko obecnie
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majgcego kontakt z tak ogromnym bogactwem przedmiotow stotowych, czy jak to w tytule
pracy nazwata Doktorantka ,,piektem stotu”. Zrédta ikonograficzne stanowia integralna cze$é
pracy i przedmiot analizy badawczej. W tej czeSci rozprawy Doktorantka omawia rézne
przedmioty stolowe, ich wyglad i funkcje oraz role, jaka pelily w procesie serwowania
positkow i ich rodzaje. Jak sama podaje w podsumowaniu, mimo staran i opracowania okoto
tysigce roznorodnych przedmiotow, nie wyczerpata tematu, gdyz w pomystowo$¢ ludzi byta
nieograniczona i w réznych miejscach mozemy znalez¢ specyficzne i oryginalne przedmioty
stolowe, a wigzato si¢ to z podziatami spotecznymi i checig wyodrebnienia si¢ howych Klas i

grup spotecznych, szczeg6lnie w Stanach Zjednoczonych, z dotychczas przyjetych podziatow.

Doktorantka podkresla rowniez trudnos$ci z atrybucja niektorych przedmiotow, ktore

zdarzajg si¢ nawet w katalogach wystaw ze wzgledu na niewielkie niuanse w ich wygladzie.

Swoja uwage Doktorantka poswigcita takze na analize niektorych dekoracji stotowych,
oraz specyficznych przedmiotoéw, ktore powstaty z roznych powoddéw np. tyzka dla wasaczy

czy naczynia do karmienia niemowlat.

5. Uwagi formalne

Doktorantka sprawnie poradzila sobie z nowatorskim zagadnieniem, ktoérego si¢
podjeta, warto by jednak dopracowaé pewne jego elementy. Jak w kazdej, szczeg6lnie tak
nowatorskiej pracy nie mozna si¢ byto ustrzec drobnych potknie¢ 1 bledéw. Nie wplywaja one
zasadniczo na ksztalt pracy 1 jej warto$¢ merytoryczna, ale jesli praca bedzie przygotowywana

do druku — za czym si¢ mocno opowiadam — nalezy przeprowadzi¢ korekte jej jezykowa.

Pewnym zaskoczeniem dla recenzenta jest niewykorzystanie rekopismiennych
materiatow zrodlowych — regestrow zakupow, inwentarzy posagowych i posmiertnych,
réznorodnych spiséw przedmiotéw domowych, w tym naczyn i sztu¢céw stotowych, ktorych
pelne sg dziewietnastowieczne archiwa. Przygotowujac w przysztosci prace do druku, warto
bytoby uzupehi¢ jg o te nadzwyczaj cenne materialy. Nalezy tez zwrdci¢ uwage na nieco
mylaca klasyfikacj¢ zrodet w bibliografii, gdzie Doktorantka mianem ,tekstow zrodtowych”

okresla starodruki.



Konkluzja

Ogoélna ocena rozprawy doktorskiej Pani mgr Marceliny Palinskiej jest w petni
pozytywna. Rozprawa zostala prawidlowo przygotowana pod wzgledem teoretycznym i
metodologicznym oraz odpowiednio zredagowana. Przedstawiona do oceny dysertacja stanowi
calkowicie oryginalne, absolutnie nowatorskie rozwigzanie problemu naukowego, a
jednoczesnie ukazuje ogdlng wiedze teoretyczng Doktorantki w dyscyplinie nauk o kulturze i
religii. Rozprawa doktorska Pani mgr Marceliny Palinskiej potwierdza umiejetnos¢ Autorki do
samodzielnego planowania i prowadzenia badan naukowych. Tym samym wyczerpuje
wymagania art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 o stopniach naukowych i tytule naukowym.

W zwigzku z catkowicie nowatorskim i oryginalnym podej$ciem do badanego
zagadnienia, oraz brakiem tego rodzaju opracowan w historiografii polskiej, zgtaszam wniosek

o mozliwo$¢ publikacji rozprawy doktorskiej Pani Magister Marceliny Palinskiej.

Biorac pod uwage powyzsze stwierdzenia uwazam, ze rozprawa doktorska Pani
mgr Marceliny Palinskiej spelnia wymogi Ustawy o Stopniach i Tytule Naukowym i
wnioskuje o dopuszczenie jej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Z wyrazami szacunku

prof. dr hab. Bozena Popiotek



